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• В 2021 г. больших изменений в количестве 

участников ЕГЭ по сравнению с 

предыдущими годами не наблюдается. По-

прежнему подавляющая часть участников 

представлена учениками городских 

образовательных учреждений и более 

половины из них приходятся на Тюмень: 592 

человек  (из  950),   62,3%. 



Из них:

• выпускники лицеев и гимназий – 157 

человек

• выпускники СОШ – 693

• выпускники вечерних школ – 3

• выпускники президентского кадетского 

училища -7



Не преодолели минимального балла – 8,1 %

(2020 год - 4,6%)

от минимального до 60 баллов – 55,6 % (2020 год -55,2 
%)

от 61 до 80 баллов – 22,6 % (2020 год - 25,3%)

от 81 до 99 баллов – 12,3 % (2020 год - 14,4)

100 баллов  - 4 человека ( 2020 год - 3 человека Тюмень)

Средний тестовый балл по Тюменской области 

– 54, 9 % (2020 год - 56,2 %)



• Статистические данные 2021 г. целиком 
подтверждают тенденцию последних лет –

стабилизацию показателей результатов ЕГЭ по 
истории в Тюменской области. 

• На основании статистических данных можно 
сделать вывод о незначительном  повышении 
доли участников, не преодолевших 
минимальный балл  - 8,1 % (5,3% в 2020 г., 8,1% 
в 2019 г.). Более высокий процент участников, 
набравших балл ниже минимального, у 
выпускников  прошлых лет и участников ЕГЭ с 
ОВЗ.

• Доля участников, получивших тестовый балл от 
минимального до 60 баллов, среди выпускников 
гимназий и лицеев снижается и составляет в 
2021 г. 36,8% (2020 г. - 40,4%), а среди 
выпускников лицеев – 43,8% (2020 г. – 50,0 %).



• Количество выпускников, получивших более 80 
баллов, незначительно снизилось  в процентном 
отношении: 2021 г. - 12,5 %, 2021 г. - 12,8 %. При 
этом процент таких выпускников выше в 
гимназиях (25,6%) и Президентском кадетском 
училище (28,6%), а меньше всего в СОШ (10,8 
%).  По АТЕ больше всего таких выпускников в 
МО «Казанский район» (41,7 %), г. Ялуторовск 
(24,1 %). В СОШ с углубленным изучением 
отдельных предметов таких участников нет. 
Третий год подряд в вечерних СОШ нет 
участников ЕГЭ, набравших свыше 60 баллов. 

• Количество выпускников гимназий и лицеев, 
получивших тестовый балл ниже минимального, 
по сравнению с 2020 г. увеличилось: гимназии –
4,8 %, лицеи – 9,4 %. 



Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее 

высокие результаты

Наименование ОО Доля участников, 

получивших 

от 81 до 100 баллов

Доля участников, 

получивших 

от 61 до 80 баллов

Доля участников,

не достигших 

минимального 

балла

Гимназия ТюмГУ 47,1 % (2020 год -

58,3%)

29,4% (2020 год -

36,1%)

5,9% (2020 год -0)

МАОУ гимназия 

№1 города 

Тюмени

45,5 % (2020 год -

58,3%)

27,3% (2020 год -

8,3%)

0 (2020 год – 0)



Перечень ОО, продемонстрировавших низкие 

результаты

• МАОУ СОШ № 67 

33,3% - доля участников,

не достигших минимального балла

• МАОУ СОШ №69  - доля участников, не 

достигших минимального балла -27,8%  

(2020 год -14,3 %)



Характеристика по группам заданий
• Среди участников, не преодолевших минимальный порог, 

наибольшее количество правильных ответов (свыше 30% выполнения) 
получено в этой группе на задания  8, 12, 23, историческое сочинение 
К1. 

• Группа 40-60 (троечники):  результаты ответов учеников этой группы  
слабее по некоторым параметрам. Самыми сложными оказались  
задания  из части 1:  №4 – 31,1 %; № 6 – 38,1 %; № 9 – 34, 0 %;  №14 –
32,8; №17 – 31,9 %. 

• Из второй части: № 20 – 33,1 %; № 22 – 21,2 %; № 23 – 26, 6 %; № 24 
– 9,2 %.  

• Лучше, по сравнению с прошлым годом справились с  заданиями: № 3 
– 64,8 %  (в 2020 г. - 59,0 %); № 5 – 49,3 % (2020 г. – 37,3 %); № 6 –
38,1 % (2020 г. – 26,6 %); № 9 – 34,0 % (2020 г. – 29,3 %);  № 15 – 46,9 % 
(2020 г. - 24,2 %); № 16 – 44,4 % (2020 г. – 36,1 %); № 18 – 44,6 % (2020 
г. – 39,0 %); № 19 – 54,3 % (2020 г. – 23,7 %); № 21- 84,9 % (2020 г. –
65,4 %).

• Ухудшились результаты по заданиям № 1 – 51,2 % (2020 г. – 67,1 
%); № 4 – 31,1 % (2020 г. – 36,4 %); № 8 – 51, 6 % (2020 г. – 55 %); № 11 
– 53,7 % (2020 г. – 59,0 %); № 14 – 32,8 % (2020 г. – 35,8 %); № 22 – 21, 
2 % (2020 г. – 24,6 %).



• В группе выпускников, набравших баллов от 60 до 80, 
самыми сложными (процент выполнения – ниже 50%) 
оказались задания  24, историческое сочинение К2, К4, 
К5. Наиболее успешно (процент выполнения – свыше 90 
%) данная группа отвечала на задания 2,21, историческое 
сочинение по критерию К1. По сравнению с 2020 годом 
данная группа выпускников лучше справилась с 
заданиями: № 3 – 90,3 % (2020 г. – 84,8%); № 4 – 74,1 
% (2020 г. – 60,3 %); № 6 – 75,5% (2020 г. – 63,3 %); № 
13 – 89,2 % (2020 г. – 82,3 %); № 15 – 82,6 % (2020 г. –
66,7 %); № 16 – 67,7 % (2020 г. – 56,5 %); № 19 – 75,9 % 
(2020 г. – 52,7%); № 20 – 75,2 % (2020 г. – 63,7%); № 21 –
96,7 % (2020 г. – 86,5 %); № 23 – 64,2% (2020 г. – 58,9 
%); № 24 – 33,4 % (2020 г. – 19,2 %). Ухудшились 
результаты по заданиям № 1 – 81,1 % (2020 г. – 90,3 
%); № 8 – 70,3 % (2020 г. – 85,7 %); № 10 – 79,3 % (2020 
г. – 83,1 %); № 14 – 63,2 % (2020 г. – 70,9 %); № 18 – 59,0 
% (2020 г. – 79,8 %); № 22 – 68,2 % (2020 г. – 74,7 %).



• В группе выпускников, набравших свыше 80 

баллов, наибольшее количество (процент 

выполнения – ниже 80 %) ошибок допущено в 

заданиях  24, историческом сочинении по 

критерию К2.  По сравнению с 2020 годом 

данная группа выпускников лучше справилась 

с заданиями: № 6 – 94,2 % (2020 г. – 88.6 %); № 

15 – 96,7 % (2020 г. – 91,9 %); № 16 – 93,4 % 

(2020 г. – 82,5 %); № 20 – 93,8 % (2020 г. – 88,6 

%). Ухудшились результаты по заданиям № 8 

– 88 % (2020 г. – 98 %); № 14 – 88,4 % (2020 г. –

91,1 %); № 18 – 87,6 % (2020 г. – 92, 7 %).



• Знание основных событий, явлений, процессов проверяют три 
задания: задание № 5 на установление соответствия между 
событиями (явлениями, процессами) и историческими 
фактами, задание № 7 на множественный выбор событий по 
определённому критерию, задание № 11 на заполнение 
таблицы элементами из предложенного списка.

• Около 60% участников выполнили данные задания успешно. 
Из указанных заданий лучше участники ЕГЭ выполнили 
задание 11 (63,1%).  Высокобальники выполнили данное 
задание «отлично» - 95,3%; Так же отлично справились 
«хорошисты» - 86,6%; группа «троечников» набрала  53,7%; из 
непреодолевших барьер минимального балла  10,2%.

• 58,6% выполнили задание на множественный выбор 
событий – задание № 7. Разумеется, что участники разного 
уровня подготовки с разными результатами пришли к финишу: 
81-100 б. – 97,1% (2020 г. – 96,75; 2019 г. - 89,89%); 61-80 б. –
80,7 % (2020 г. - 69,62%;) группа 40- 60 б. – 46,7 % (2020 г. -
19,42%),  из непреодолевших барьер минимального балла 
18.0% (2020 г. - 2,04%) .



• Знание фактов истории культуры проверяется 3 заданиями: 
задание № 17 на установление соответствия между 
памятниками культуры и их характеристиками, комплекс из 
двух заданий № 18 и № 19 на работу с иллюстративным 
материалом. Традиционно участники ЕГЭ по предмету 
показывают более низкий уровень знания фактов, процессов, 
явлений, связанных с развитием культуры в истории России по 
сравнению с другими сферами. Задание на установление 
соответствия между памятниками культуры и их 
характеристиками выполнили 48,1% участников ЕГЭ: если в 
группах с высоким уровнем подготовки с 17 заданием 
справилось 92,6% участников экзамена; в группе от 60-80 –
77,4 % , в группе  от 40-60 - 31,9 % и в группе «двоечников» - 8 
% .

• Задания № 18, № 19 на анализ иллюстративного материала 
в среднем справилось – 51,8 % и 62,6 % соответственно. 
Учащиеся с высоким (87,6 % и 91,7 %) и хорошим уровнем 
подготовки (59,0 % и 75,9 %); «троечники» - 44,6 %, 54,3%  и 
ученики со слабой подготовкой – 24,0 % и 36,0 %.



• Знание исторических деятелей (персоналий) проверяется заданием № 9 на 
установление соответствия между событиями и историческими деятелями. 
49,7 % участников ЕГЭ смогли правильно указать личность, связанную с 
историческим событием. 

• Знание основных дат проверяется заданием № 1 на установление 
хронологической последовательности (61,3 %) и заданием № 2 на 
установление соответствия (75,8%). 

• Два задания базового уровня сложности проверяют знание исторических 
терминов. В задании № 3 на множественный выбор участники ЕГЭ соотносят 
термины с историческим периодом и убирают термины, не соответствующие 
указанному требованию.  72,1 % участников ЕГЭ смогли локализовать во 
времени предложенный перечень исторических терминов. 

• Задание № 4 базового уровня на определение термина по нескольким 
признакам, в котором нужно было по видовым особенностям определить, о 
каком историческом термине идет речь, выполнили только 46,3% 
участников ЕГЭ. В 319 варианте это задание выглядит так: «Общее название 
представителей русской общественной мысли середины XIX в., считавших, 
что Пётр I свернул страну с её особого пути развития, и поддерживавших 
тезис «Сила власти – царю; сила мнения – народу».

• Вероятно, в других вариантах встретились более сложные понятия, ибо иначе 
трудно объяснить результаты выполнения этого задания, которые явно 
выбиваются из общего ряда во всех группах: ученики с высоким уровнем 
только  в 90,1 % (2020 г. – 88,6 %)  выполнили это задание; в группе с 
достаточно высоким уровнем показатель равен 74,1 % (2020 г. - 60,34%); с 
удовлетворительной подготовкой 31,1% (2020 г. - 36,35 %); с 
неудовлетворительной подготовкой – 4 % (2020 г. - 12,24 %). 



• Умение проводить поиск исторической информации в 
источниках разного типа проверяется заданиями № 6, № 
10 базового уровня и заданием № 12 повышенного уровня 
сложности. Участники ЕГЭ слабо справились с 10 
заданием – 54,0 %). В 319 варианте задание представлено 
так: «Прочтите отрывок из речи президента США и 
укажите фамилию руководителя СССР, трижды 
пропущенную в тексте». В задании, где требуется 
множественный выбор или установление соответствия, 
многими участниками ЕГЭ допускается ошибка. 
Например, в задании № 12 повышенного уровня 
сложности требуется, используя отрывок и знания по 
истории, выбрать в приведённом списке три верных 
суждения. Только 58,1% участников ЕГЭ справились с 
этим заданием. В задании № 6 базового уровня на 
установление соответствия между фрагментами 
исторических источников и их краткими 
характеристиками требуется подобрать по две 
соответствующие характеристики к каждому фрагменту 
текста. 51,2 % выполняют это задание успешно. 



• Умение работать с исторической 

картой проверяется комплексом из 

четырёх заданий № 13–16, требующих 

краткий ответ или множественный 

выбор. По трем заданиям из 

комплекса № 14, № 15, № 16 

решаемость заданий составила в 

среднем  50 % и только задание № 13 

на аббревиатуру исторической 

карты выполнило 62,5% участников 

ЕГЭ.



Анализ результатов участников ЕГЭ по выполнению заданий части II 
с развернутым ответом

• Задание № 20 нацелено на определение аббревиатуры текста. В  
тексте варианта 319 описывается историческая ситуация на 
момент начала правления Александра III. Необходимо было 
назвать императора, от имени которого составлен  манифест,  
указать год начала его правления, назвать упоминаемого в тексте 
предыдущего императора. Лишь 48 %  справились с 
выполнением данного задания (2020 г. – 43,9 %). Если в группах с 
высоким уровнем подготовки с 20 заданием справилось 93,8 % 
(2020 г. – 88,6 %) участников экзамена; в группе от 60-80 –73,2 % 
(2020 г - 63,7%); в группе «троечников» - 33, 1 % (2020 г. - 28,3 
%); а в группе «двоечников» лишь 1,3 % (2020 г. – 1,0 %).

• Задание № 21 проверяет умение извлекать информацию из 
текста. В задании требовалось Назвать две реформы 
предыдущего императора, на которых акцентирует внимание 
автор манифеста. Какие личные качества согласно манифесту 
были проявлены предыдущим императором при проведении 
реформ? Традиционно участники ЕГЭ выполняют данное задание 
успешнее других заданий. Средний размер и уровень сложности 
текста позволили набрать максимальный балл 85, 4 % (2020 г. -
72,9%) участников ЕГЭ по истории по этому заданию. 



Задание № 22 предполагает владение контекстными знаниями. В 
нем требовалось назвать любые три мероприятия (меры), 
осуществлённых в правление императора, от имени которого 
составлен манифест, направленных на ограничение 
последствий реформ его предшественника. Затруднения 
вызваны слабо сформированным умением при анализе 
исторического источника привлекать контекстные 
исторические знания. 52% выпускников не смогли провести 22 
атрибуцию исторического источника при выполнении задания 
20, следовательно, они не могли определить, какие из своих 
знаний необходимо использовать при выполнении задания 22. 
Остальные выпускники не смогли извлечь нужную 
информацию из предложенного исторического источника, что 
также сделало невозможным качественное выполнение 
задания 22. Лишь 39,5 % (2020 г. – 45,4 %) справились с 
выполнением данного задания. Если в группах с высоким 
уровнем подготовки с заданием справилось 93,4 % (2020 г. –
95,1 %) участников экзамена; в группе от 60-80 – 68,2 % (2020 
г - 74,7%); в группе «троечников» - 21, 2 % (2020 г. - 24,6 %); а 
в группе «двоечников» лишь 0,7 % (2020 г. – 0,0 %).



• Задание № 23 – это задача, которая предполагает анализ какой 
- либо исторической проблемы, ситуации. Как правило, в 
задании требуется назвать причины или результаты события, 
явления, процесса. Так, в задании № 23 варианта № 319 «С 
середины XVI в. по середину XVII в. в России значительную 
роль играли Земские соборы. Укажите любые три вопроса, 
имевших важное политическое значение, по которым в 
указанный период решения принимались с учётом мнения 
этого сословно-представительного органа». Многие учащиеся 
выполнили данное задание, написав общие фразы: внешняя 
политика, международные договоры, внутренняя политика, что 
значительно снизило результативность выполнения данного 
задания – 40,9 % (2020 г. – 37,5).

• Результативность по группам уровня подготовки  разнится. 
Учащиеся с высоким и хорошим уровнем подготовки показали 
следующие результаты: 87,1 % (2020 г. – 85,2 %)  и 64,2 % 
(2020 г. – 58,9 %); «троечники» - 26,6 % (в 2020 г. – 19,7 %) и в 
группе «двоечников»  - 0,9 % (2020 г. – 1,4 %).



• Задание № 24 – анализ исторических версий и оценок, аргументация 
различных точек зрения с привлечением знаний курса. Средний процент 
выполнения задания  оказался несколько выше, чем в прошлом году: 21,7 % 
(2020  г. - 15,0 %). Типичные ошибки при выполнении этого задания 
объясняются непониманием выпускниками структуры аргумента. Часто в 
качестве аргументов они либо  называют известные им даты, события, 
явления, никак не комментируя то, каким именно образом данные факты 
подтверждают или опровергают анализируемое суждение; либо, напротив, не 
указывая фактов, ограничиваются в ответе только оценочными суждениями; 
используемые факты не всегда касались именно обозначенной конкретной 
сферы исторической жизни или деятельности; зачастую аргументы «за» и 
«против» не соответствовали своему месту, что показывало непонимание 
экзаменующимся как сути вопроса, так и смысла исторического процесса. 
Часто встречались ответы, просто повторяющие формулировку задания. 
Главная причина видится в незнании конкретного исторического события в его 
полноте.

• Достаточно сложным явилось задание из варианта № 319, которое требует от 
участника применить знания  по истории 20 века, что всегда вызывает у 
учащихся значительные затруднения: «Декрет о земле, принятый II Съездом 
Советов, успешно решил земельный вопрос в России».  Соответственно, в 
группе высокобальников справилось с этим заданием 68,4 % (2020 г. – 65,2%), 
в группе «хорошистов» - 33,4 % (2020 г. – 19,2 %); «троечники» - всего лишь 
9,2 % (2020 г. – 2,6 %) и в группе «двоечников»  - 0,5 % (2020 г. – 0,0 %).



• Задание № 25 проверяет умение представлять результаты историко-познавательной 
деятельности в свободной форме с ориентацией на заданные параметры и предполагает 
написание исторического сочинения. В этом учебном году данное задание претерпело 
изменение: вместо исторических периодов в разных вариантах были представлены 
исторические процессы и исторические личности. Задание 25 - альтернативное: 
выпускник имеет возможность выбрать один из трёх  исторических процессов  России 
и продемонстрировать свои знания и умения на наиболее знакомом ему историческом 
материале. В 319 варианте были представлены следующие процессы:1) усиление 
светского начала в русской культуре в XVII в.; 2) русско-турецкие войны второй 
половины XVIII в.; 3) внешняя политика СССР в 1920–1930- х гг».

• Наиболее успешно выпускники справились с указанием событий, относящихся к 
выбранному периоду (К1 – 64,4 % (2020 г. - 84,0 %). 

• Сложнее обстоит дело с характеристикой роли исторических личностей, хотя многие 
участники экзамена называли современников и участников событий в указанном 
процессе (К2 – 25,7%  (2020 г. -28,4%). 

• Около 60 % участников экзамена не смогли сформулировать ни одной причинно-
следственной связи (К3 – 41,9 % (2020 г. – 51,7 %). 

• Затруднение вызвало задание  указать значение (последствие) выбранного  процесса 
для истории России (К4  - 25, 2 % (2020 г. - 36,5%). Выпускники очень часто приводили 
общие фразы. 

• Баллы за два последних два критерия засчитывались только в случае, если по первым 
четырем экзаменующийся набирал 5 баллов. Причем критерий 5 (6,  изменен  в 2020 г). 
оценивался 3 баллами. Отсутствием фактических ошибок в сочинении отличились 
работы всего 22,0 % выпускников (2020 г. – 28,4 %). Форма изложения, оцениваемая 
К6, характеризуется цифрой в 25,8,% по сравнению с 34,9% в 2020 году. Большинство 
участников ЕГЭ 2021 г. выбрало для сочинения процесс» русско-турецкие войны 
второй половины XVIII в.».



• Задания с низкими результатами (менее 50% 

справившихся): №14 – 44,8 %;  № 17 – 48,1 %; № 

20 – 48,0 %; № 22 – 39,5 %; № 23 – 40,9 %;  №24 

– 21,7 %; №25 (К 2,3,4,5,6). 

• Лучше, по сравнению с 2020 годом участники 

экзамена справились с заданиями: № 3 – 72,1 % 

(2020 г. – 69,0 %); № 5 – 60,5 % (2020 г. – 57,6%); 

№ 6 – 51,2 % (2020 г. – 43,3 %); № 15 – 58,1 % 

(2020 г. – 43,1 %); № 16 – 54,9 % (2020 г. – 47,0 

%); 19 – 62, 6 % (2020 г. – 38,8 %).





































СПАСИБО ЗА ВНИМАНИЕ !


